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Unidades de Aprendizaje

UNIDAD I. RAZONAMIENTO
JURIDICO: TEXTOS, NORMAS Y
CASOS

1. Aplicacién del derecho y
razonamiento juridico

1.1. Creacién y aplicacién del
derecho

1.2. Variedad de razonamientos
justificativos en el derecho

2. Interpretacion, subsuncion,
argumentacion

2.1. De los textos a la normas:
2.1.1. La distincién entre
disposiciéon y norma. La norma
como significado

2.1.2. Interpretacién y argumentos
interpretativos. 2.1.3. La distincion
entre interpretacion en sentido
estricto y construccién juridica
2.2. De los casos a las normas:
2.2.1. Justificacidn externa e
interna

2.2.2. Subsunciony

argumentos de calificacién juridica

3 SEMANAS

Programacion por Unidades de Aprendizaje

Resultados de aprendizaje

Es capaz de...

Integrar los conceptos de
aplicacion, interpretacion
y argumentacion

Distinguir entre
disposiciéon y norma

Diferenciar los discursos
de justificacién de normas
de los discursos de
aplicacion de normas
juridicas

Identificar la estructura
formal basica del
razonamiento juridico
dirigido a justificar la
solucién a un caso
particular.

Diferenciar entre premisas
facticas y premisas
normativas del
razonamiento juridico.

Analizar los problemas
gue puede suscitar la
determinacion de la
norma aplicable

Resolver un caso sobre un
tema de la unidad

Estrategias de
ensefianzay
aprendizaje

Explicaciones orales
en clase.

Discusion de lecturas.

Analisis y discusion de
sentencias judiciales.

Lectura de textos.

Realizacion de
ejercicios.

Horas
presenciales

Estrategias de
evaluacion de los
aprendizajes y
ponderaciéon
Andlisis de caso 13,5
practico o sentencia
como expositor o
evaluador critico en
clase practica.
Evaluacion oral. 20%
de la Nota de
Presentacién a
examen.

Primera prueba
parcial (prueba de
desarrollo, con
preguntas breves,
extensa y andlisis de
caso). Evaluacion
escrita. 40%de la
Nota de
Presentacién a
examen.

Examen oral final.
40% de la Nota Final

Horas de
trabajo
autonomo

20,25



UNIDAD II. TEORIAS DE
LAINTERPRETACION JURIDICA

1. Modernidad e interpretacion
juridica

1.1. La interpretacion en los
proyectos codificadores hasta la
revuelta formalista

1.2. El Estado constitucional de
derecho y la interpretacién
constitucional

2. Un mapa tedrico

2.1. Siempre hay una respuesta
correcta: teoria cognoscitiva de la
interpretacion

2.2. Nunca hay una respuesta
correcta: Teoria escéptica de la
interpretacién

2.3. Aveces hay una respuesta
correcta: Teoria ecléctica de la
interpretacién

2 SEMANAS

UNIDAD lll. NOCIONES
GENERALES SOBRE LA
INTERPRETACION JURIDICA

1. El concepto de interpretacion
en el derecho

1.1. Varios sentidos de la
expresioén interpretacion en el
Derecho

1.2. Comprension e interpretacion
1.3. Las fronteras del concepto de
interpretacién: itoda atribucion

Explicar la dimension
histdrica de las
discusiones tedricas e
ideoldgicas acera de la
interpretacién juridica.

Explicar criticamente los
puntos de vista de las
diferentes concepciones
acerca de la interpretacion
juridica

Reconocer diversas clases
de problemas
interpretativos en el
derecho

Identificar las diversas
clases de normas juridicas
referidas a la
interpretacion

Explicaciones orales
en clase.

Discusion de lecturas.

Analisis y discusion de
sentencias judiciales.

Lectura de textos.

Realizacion de
ejercicios.

Explicaciones orales
en clase.

Discusion de lecturas.

Analisis y discusion de
sentencias judiciales.

Lectura de textos.

Andlisis de caso 9
practico o sentencia

como expositor o

evaluador critico en

clase practica.

Evaluacién oral. 20%

de la Nota de

Presentacién a

examen.

13,5

Primera prueba
parcial (prueba de
desarrollo, con
preguntas breves,
extensa y andlisis de
caso). Evaluacion
escrita. 40%de la
Nota de
Presentacién a
examen.

Examen oral final.
40% de la Nota Final

Analisis de caso
practico o sentencia
como expositor o
evaluador critico en
clase practica.
Evaluacién oral. 20%
de la Nota de
Presentacion a
examen.

13,5 20,25



de significado cuenta como
interpretacién?

2. Las situaciones de
interpretacion

2.1. La equivocidad de los textos
normativos. Tipos y fuentes

2.2. La vaguedad de las normas
2.3. La derrotabilidad de las
normas

2.4. Las “clausulas generales”

3. Los diversos tipos de intérpretes
3.1. La interpretacién auténtica
3.2. Lainterpretacién judicial

3.3. La interpretacion doctrinal

4. La regulacion juridica de la
interpretacion

4.1. Normas interpretativas
4.2. Definiciones legales
4.3. Normas sobre la
interpretacién

5. La regulacién juridica de la
interpretacion en el derecho
chileno

3 SEMANAS

UNIDAD IV. TECNICAS Y
ARGUMENTOS INTERPRETATIVOS
1. Interpretacion literal

1.1. El significado habitual de las
palabras

1.2. Los problemas de la
interpretacion literal

1.3. La distincidn entre
interpretacion declarativa e

Integrar los conceptos que
identifican las diversas
técnicas

Identificar y explicar las
diversas directivas
interpretativas y su uso
argumentativo

Realizacion de
ejercicios.

Explicaciones orales
en clase.

Discusion de lecturas.

Analisis y discusion de
sentencias judiciales.

Lectura de textos.

Primera prueba
parcial (prueba de
desarrollo, con
preguntas breves,
extensa y andlisis de
caso). Evaluacion
escrita. 40%de la
Nota de
Presentacién a
examen.

Examen oral final.
40% de la Nota Final

Analisis de caso 22,5
practico o sentencia

como expositor o

evaluador critico en

clase practica.

Evaluacién oral. 20%

de la Nota de

Presentacién a

examen.

34



interpretacion correctora
(extensiva o restrictiva)

1.4. El argumento a contrario y la
interpretacion no extensiva

2. Interpretacién intencional
2.1. Significado e intencién
2.2. Intencién vy fines
Argumento psicoldgico y
argumento teleolégico

2.3. Los problemas del
interpretacién intencional

3. Argumento analdgico e
interpretacién extensiva
3.1. Analogia legis / analogia iuris
3.2. Analogia legis e interpretacion
extensiva

3.3. Juicio de relevancia e
igualdad
3.4. El argumento a fortiori
3.5. Prohibiciones de
aplicacion analdgica

4. Argumento de la disociacién e
interpretacion restrictiva

4.1. Argumento de la
disociacion

4.2. Excepciones implicitas

5. Interpretacion sistematica

5.1. Interpretacion, coherencia y
consistencia
5.2. Tipos de argumentos
sistematicos

5.3. Interpretacion conforme o
adecuadora

6. Argumentos autoritativos

Realizacion de
ejercicios.

Segunda prueba
parcial (prueba de
desarrollo, con
preguntas breves,
extensa y andlisis de
caso). Evaluacion
escrita. 40%de la
Nota de
Presentacién a
examen.

Examen oral final.
40% de la Nota Final



6.1. Argumentos de derecho
comparado

6.2. Uso argumentativo de la
dogmatica juridica

6.3. Uso argumentativo de los
precedentes judiciales

7. Interpretar y argumentar con
perspectiva de género

7.1. Razonamiento probatorio con
perspectiva de género

7.2. Argumentos interpretativos
aptos para un uso favorable a la
perspectiva de género

8. Falacias en la argumentacién
8.1. Las falacias formales

8.2. Las falacias no formales
Remedios

9. Ideologias de la interpretacion

juridica

9.1. Literalismo

9.2. Originalismo

9.3. Instrumentalismo

9.4. Coherentismo

9.5. Legalismo vs. Equidad

9.6. Activismo judicial vs. “judicial
restraint”

5 SEMANAS

UNIDAD V.
CONSTRUCCIONJURIDICA

1. Las operaciones de construccion
de reglas

2. Las antinomias en accion

Identificar las formas de
argumentacién propias de
la soluciéon de antinomias

Explicaciones orales
en clase.

Discusion de lecturas.

Andlisis y discusién de
sentencias judiciales.

Anilisis de caso 18
practico o sentencia

como expositor o

evaluador critico en

clase practica.

Evaluacién oral. 20%

de la Nota de

27



2.1. De nuevo sobre las Lectura de textos. Presentacién a

antinomias y sus clases. examen.

2.2. Antinomias e interpretacién Realizacion de

2.3. Los criterios de solucién de ejercicios. Segunda prueba

antinomias y sus dificultades parcial (prueba de
desarrollo, con

3. Las lagunas en accién preguntas breves,

3.1. De nuevo sobre las lagunas y extensa y andlisis de

sus clases caso). Evaluacién

3.2. Identificacion e integracién de escrita. 40%de la

lagunas Nota de
Presentacion a

4. Los conflictos entre principios o examen.

entre reglas y principios

4.1. Tipologia de los conflictos Examen oral final.

4.2. La resolucion de los conflictos 40% de la Nota Final

a través de la ponderacion.
4.3. Diversas concepciones del
balance entre principios

2 SEMANAS

Requisitos de aprobacion*

- % de asistencia: La asistencia a clases es obligatoria. El estudiante que no cumpla con la exigencia de asistencia a un 70% de las clases totales mas un 70%
de las clases practicas, conjuntamente, no tendra derecho de presentacion a examen y reprobara la asignatura.

- Evaluaciones (fechas y ponderaciones)

La nota de presentacion a examen se formara con las siguientes evaluaciones:
e Exposicion / participacion en clase practica: 20%
e Primera prueba parcial (preguntas de desarrollo y caso o analisis de sentencia): 40%
e Segunda prueba parcial (preguntas de desarrollo y caso o analisis de sentencia): 40%



La nota de presentacion a examen pondera un 70% de la nota final, el 30% restante corresponde al examen oral final.

Las fechas de cada una de las evaluaciones de esta asignatura obedecerdn al calendario de evaluaciones establecido desde la Direccién de Escuela
correspondiente.

*Los requisitos de aprobacion de la asignatura se rigen por el Titulo IV del Reglamento Interno de la carrera de Derecho, aprobado por Vicerrectoria
Académica de la UACh a través de la Resolucién N2075 del 20 de julio de 2017.

Recursos de aprendizaje

Bibliografia
Obligatoria:
La bibliografia obligatoria del curso incluira una seleccidn de capitulos de los siguientes textos:

- Carbonell, F. Teoria y método para el estudio del razonamiento y comportamiento judicial con perspectiva de género. Informe en Derecho. Poder Judicial
de Chile, 2020-2021.

- Echave, D., Urquijo, M.E. & Guibourg, R. Ldgica, proposicion y norma, Editorial Astrea, Buenos Aires, 2008.

- Guastini, R. Interpretar y argumentar, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, Madrid, 2014.

- Moreso, J. Ldgica, argumentacion e interpretacion en el derecho, Editorial UOC, Barcelona, 2006.

- Schauer, F. Pensar como un abogado. Una nueva introduccidn al razonamiento juridico, Marcial Pons, 2013.

Cada docente informara, al inicio del semestre, las paginas de la bibliografia obligatoria que seran consideradas, dentro del limite de 300 paginas.
Complementaria:

Alo largo del curso se sugerirdn como lecturas complementarias selecciones de los siguientes textos:
- Amaya, M. “Género y verdad. Valoracidn racional de la prueba en los delitos de violencia patriarcal”, Revista de Estudios de la Justicia 32, (2020), pp. 35-
69.



- Atienza, M., Curso de argumentacion juridica, Trotta, Madrid, 2013.
- Bascuian, A., “El mito de Domat”, en Atria, F. et al. (eds.), Una vida en la Universidad de Chile: celebrando al Profesor Antonio Bascufidn Valdés, Legal
Publishing, Santiago de Chile, 2013.
- Garcia, J. F. y Verdugo, S. Activismo judicial en Chile: ¢ Hacia el gobierno de los jueces?, Ediciones LyD, Santiago de Chile, 2013.
- Guzman Brito, A. Las reglas del Codigo Civil sobre la interpretacion de las leyes, Legal Publishing, Santiago de Chile, 2007.
- Hart, H.L.A., El Concepto de Derecho (1960). Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1989.
- Moreso, J. J. y Vilajosana, J.M. Introduccidn a la teoria del derecho, Marcial Pons, Madrid, 2004.
- Lifante, I. La interpretacion del derecho en la teoria del derecho contempordnea, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, Madrid, 1999.
- Lifante, I. “Interpretacion y modelos de derecho. Sobre el papel de la intencidon en la interpretacion juridica”, Doxa 22 (1999), pp. 171-193.
- Pino, G., Derechos fundamentales, conflictos y ponderacion, Palestra, Lima, 2013.
- Poggi, F. “Significado literal. Una nocion problematica”, Doxa 30 (2007), pp. 617-634.
- Tarello, G. La interpretacion de la ley, Palestra, Lima, 2013.
- Prieto Sanchis, L. Ideologia e interpretacion juridica, Tecnos, Madrid, 1987.
- Rodriguez, J.L. Teoria analitica del derecho, Marcial Pons, Madrid, 2021.
- Weston, A. Las claves de la argumentacidn, Ariel, Barcelona, 2021.

Sugerida:

Puede consultarse adicionalmente como bibliografia basica de referencia:

- Comanducci, P. Razonamiento juridico. Elementos para un modelo, Fontamara, México DF, 1999.
- Guastini, R. Estudios sobre la interpretacion juridica, UNAM, México DF, 1999 (disponible online)
- Guastini, R. Teoria e ideologia de la interpretacion constitucional, Trotta, Madrid, 2008.

Otros recursos

- Informaticos: Portal DOXA de Filosofia del Derecho



